. \g Verschijnt vier keer per jaar - 7e jaargang nr. 1 - april 1987

Prof. J. Klapwijk n.a.v. het nieuwe boek van M.C. Smit:

Is er een weg naar het hart van de

medemens”?

In de filosofie wordt steeds weer de vraag opgerakeld: 'Is er één
geschiedenis of valt het leven van de mensheid uiteen in een grote
verscheidenheid aan geschiedenissen? Zoals de geschiedenis van
China, de geschiedenis van de Grieken en Romeinen, de geschiedenis
van ons in het Westen?' Er is ook een trend in de allernieuwste
filosofie om te zeggen: 'Zelfs die geschiedenis van Grieken en
Romeinen en de Europese geschiedenis is innerlijk verbrokkeld.’

Als je zo tegen 'de’ geschiedenis aankijkt, kun je uiteindelijk alleen
nog maar praten over de privégeschiedenis van ieder mens afzon-
derlijk. Meer valt er dan niet te zeggen. Ieder mens beleeft zijn eigen
geschiedenis. Je wordt volledig op jezelf teruggeworpen. Er is dan
moeite om nog een weg te vinden naar het leven en het hart van

Jje medemens.

Aan het woord 1s prot. J. Klap-
wijk, die het eerste deel redi-
geerde van de nieuwe reeks "Ver-
antwoording” onder de titel: De
eerste en tweede geschiedenis:
Nagelaten geschriften van Meij-
er C. Smut. Prof. Klapwijk stu-
deerde filosofie aan de Vinje Uni-
versiteit, waar hij in 1970 de
doktorsgraad behaalde met een
proefschrift over de  historist
Ernst Troeltsch metde titel: Tus-
sen historisme en relativisme.
Momenteel 1s Klapwijk hoogle-
raar moderne filosofie en syste-
matische wijsbegeerte aan die-
zeltde VUL

Klapwijk:

Die vraag naar de samenhang
van het leven en de eenheid van
de geschiedenis is op dit moment
heel urgent. Het probleem van
de eenzaamherd hangt daar bij-
voorbeeld rechtstreeks mee sa-
men. Is niet elk mens een "Ein-
selganger’? In de  christelijke
kerk 1s alujd gezegd: 'Nee, de
mensheid, de  geschiedenis 1s
eén’. In z1yn boek Ouver de staat
Gods heeft Augustinus dat na-
drukkelijk laten zien. Vanal de

schepping tot aan de voleinding
toe 1s God met deze werkeljk-
heid bezig: Hij vecht voor de ene
mensherd, voor de ene geschie-
denis. Maar de vraag 1s wel, hoe

Foto: Marcel Minnee

je zotets aannemelijk kunt ma-
ken i diskussies met historici in
deze tyd. Dat vind je nataurlijk
niet bip Augustinus. Daarvoor
moet je by Smit zin.

denken
voorbeeld, dat Smits benadering

Ik z1t na te over een
verheldert, en dat bovendien de
titel van het nreawe
(postume) boek verklaart: De eer-
ste en tweede geschiedenas.

vieemde

Als je naar een restaurant gaat,
kun je onder andere een vlees-
bestellen. Wat  bedoelt
men daar eigenlyk mee? Zo'n
vleesschotel bestaat uit een hoe-

schotel

(vervolg op pagina 2)

Deze schotel houdt de verschillende porties vlees bijeen. lets der-
geliphs doet Smit met de geschiedenis. Aan de ene kant ziet hy

cen grote verscheidenheid aan historische verschinselen; aan de
andere kant ziet hiyy een grondbeweging, die alles samenbindt: 'de

eerste en de tweede geschiedenus’

Verantwoording af-
leggen en

boeken

Alstublieft! We beginnen ons
51ste jaar goed door u een ver
nieuwd informatiebulletin aan
te bieden. Niet alleen het uiter-
lijk is veranderd, maar ook de
naam brengt onze bedoelingen
beter tot uitdrukking:

‘Aspekten van reformatorische
wiyshegeerte’. Deze aspekten
worden toegankelijker gemaakt
voor een breder pubhiek. Vier
keer per jaar houden we u op de
hoogte van akuviteiten van
onze beweging. Door middel
van mterviews hichten we het
belang van bepaalde aspekten
van reformatonsche wijshe-
ceerte nader toe. In dit nummen
komt dr. Klapwijk bijvoorbeeld
aan het woord over het eerste
deel van een nieuwe christelipk
wisgerige boekenreeks met de
Deze
reeks 1s een samenwerkings-
projekt van de uitgeveri)

Juijten & Schipperhenn en

naam: Verantwoording’

onze stichting.

Dit ecrste deel heet: "De ecerste
en tweede geschiedenis: Nagela-
ten geschriften van Meuver C.

Smut’. Dr. Klapwijk vertelt over
de betekenis van deze titel en de
waarde van dit posthume boek,

dat hij geredigeerd heett.

Verder in dit nummer een over-
zicht van alles wat er momen-
teel op het Centrum verkr)g-
baar 1s. Ik noem hier vast de
naam van nog een nieuwe
reeks: 'Geschiedenis van de
wijsbegeerte in Nederland'. Het
cerste deel van die reeks 1s ge-
wijd aan Herman Dooyeweerd,
de grondlegger van de reforma-
torische wijsbegeerte, zoals
die in onze beweging beoetend
wordt.
Wij wensen u veel leesplezier!
met vriendelijke groeten,
Drs. Frank Dijkstra
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veelheid vlees, die in verschil
lende porties uiteen kan vallen
Maar e kunt de ‘vieesschotel”

ook zien als het ene bord of de
schotel, die het vele vlees brjeen
houdt. Het woordje “vieesscho

el brengt je in aanrakimg met

maakt het leven en de kennis en
de crvaring mogelik. In de visie
van Smit s die hele wetsorde in
de loop van de jaren vloeiend
geworden. Zo kom je dan biy die
cedachte
Smit, die hiyp cigenlyk pas om-

merkwaardige van

Wat omringt mun nietig en sterfelijh be-
staan? Is het de chaos of s het de trouw

van God?

wat zo direkt voor ogen 1s, maan
hetis ook energenlipk i de eerste
plaats datgene wat de zaak draagt
en bijeenhoudt. Tets dergelipks
doet Smit met de geschiedenis
\an de ene kant ziet hiy een grote
verscheidenheid aan historische
verschimselen, waar de mens
1n wee 1 moet vinden. Een en
mmder kan er appetujtelyk it
7z1ien, soms ook minder aantrek-

kelik

hiy iets dat als grondbeweging
] g ging

\an de andere kant ziet

alles samenbindt. lets, waardoon
wi] - mensen i de 20ste ecuw
- toch voelen, dat we van doen
hebben met mensen van vioeger;
dat we op de een of andere ma-
nier toch verwant zijn met men-
sen uit ver verwijderde kulturen
Dat voelen we, doordat we met
elkaar in die ene grondbeweging

van  Gods  schepping  staan
Welnu, die grondbeweging s
voor Smit ‘de eerste geschiede-

nis’, die de gebeurtenissen uit het
geschiedenisboek, uitde kranten
unt het I'Vyjournaal bijeenhoudt

Wat 15 de warde van het boer
De eerste en tweede geschiedenis?
Het 1s een selektie van voor-
drachten en  geschnften  van

Smit, die grotendeels met eerder
gepubhiceerd z1yn. Bepaalde fa-
cetten van zijn werk zipn buiten
Name-

lijk z1jn werk als historikus. Smit

beschouwing eebleven
heeft o.a. Middeleeuwse geschie-
denis beharngd en gedoceerd.
Daaraan ben 1k voorbijgegaan.
Z1n wijsgerige mzichten op het
gebied van de geschiedenis ko-
men in dit boek aan de orde.

De waarde van het boek zie 1k
Smit
heeft laten zien, dat ook wat op

vooral 1 het volgende
de achtergrond van onze werke-
litkheiwd aanwezig s, geschiede
nes s, In de filosofie van Dooye-

weerd s erote aandacht voor
de  verschipnselen -op-de- voor -
grond. Op de  achtergrond s
cen goddelke wetsorde* aanwe
721¢: een soort vooronderstelling,

die alles bepaalt. Die wetsorde

* Dooyeweerd nocmt die goddelijke wets
orde ‘een transcendentale wetsorde’. Smit
gaat spreken over cen Ctranscendentale

rescheedent

strecks 1970 heel nadrukkelijk
heelt uitgesproken, datde werke-
Ijkherd 1ot op de bodem beleetd
moct worden als geschiedenis,
omdat heel Gods schepping op
wee 1s naar Zin Konimkigk en

de scheppimg als het ware s
aangeleed op dit Koninkink

Het 1s niet een tweedehing van
hier 1s de geschapen werkelijk-
herd en elders 1s Gods Konink-
ll]l\ \H,
ronde en kwaad tot op de bodem

de schepping 1s door

aangetast, maar z1) 1s ook = dank-
71) de genade van Christus - op
weg naar haar louterning, naan
naar haar ver-
Konminkrijk
werkelipkherd s

haar verlossing,
volmaking 1 het
God. Dic

sell geschiedems: e

van
moct niet
alleen zegeen, dat de gebeurte-
nissen-op-de-voorgrond 1ets la-
ten zien van dit onderweg-z1n.

Ook werkelykherd

draagt en samenbindt, God zelf,

wat deze

is 1n 7z trouw onderweg. Smit

1s beducht voor een soort twee-

deling, die je in de Middel-
ceuwen vindten die teruggaat op

de oude Griekse hilosolie. Zo van:
op de voorgrond beweegt alles,
maar op de achtergrond 1s het
cenwige, het onverander ke, Als
metterdaad aan deze geschapen

werkelnpkherd

voorbehouden, hebben wiy die te

cen tockomst s
danken aan een God, die niet laat
varen de werken zipner handen.
Dat s witgedrukt met het woord

‘de ecerste geschiedenas’. Het s

M.C.

wat al die mensen gezegd hebben

Professor Smat: Aftasten

en hoe waardevol dat is.

De werkelykhewd s zelf ge
schaedenas’. Is dat niet een histo
gedachte? Wordt daar

niet alles onzeker?

ristische
niee

De dvnamiek van de geschie-
derns moet je zien als gespannen
tussen het allereerste begin (de
schepping) en het uiterste (het
Koninkrmk van God)

Lwe

Dat z1jn
oréntatepunten, waartus-
sen de geschiedenis zich volurekt
Dic gedachte 1s volstrekt niet
historistsch. In het historisme
wordt de werkelykherd gezien
als historisch zo veranderhyk, dat
je geen peil meer kunt tekken
op de toekomst. En Smat trekt
terdege een peil op de toekomst.
Dat geeft uiteindelyjk zingeving,
cenherd en samenhang aan heel

werkelykherd. En

niet: De gang van de mensherd,

deze vergeelt

van de werkelijkheid, van de
scheppimg naar het Koninkrgk
van God hangt unteindelyk aan
de nouw van God, en aan z1jn
Ook
dat 1s natuurhipk niet bepaald

cenade i Jezus Christuas
historistisch
Maar eris meer. Als Smit spreekt

over de eerste, grondlegeende ge-

De dynamiek van de geschiedenis moet je
zien als gespannen tussen het allereerste

begin (de schepping)

en het witerste (het

Koninkritk van God). Dat zijn twee orién-
v ]

latiepunten,
zich voltrekt.

waartussen

de geschiedenis

niet cen spekulateve kweste.
Het s heel konkreet en persoon-
lijk: Wat omringt mijn nietig en
sterfelnk bestaan? Is het de chaos
of 1s het de nouw van God? In
is die trouw, die verbondsbetrek-
king (zou Vollenhoven zeggen),
nict i de earste plaats cen ver-
bondsgeschiedenis?

schiedenis, verwijst hiy naar de
briet van Paulus aan de Romei-
nen. Paulus schrife daar, dat wiy
met Christus - gekruisigd,  ge-
storven en begraven zin; en dat
wij met Chiistus mogen opstaan
toteen nicuw leven. Wij, mensen
van de 20ste ecuw. Voor ons geldt
dat evenzeer als voor de mensen,

waar Paulus het i zipn tyd over
had. Dat 1s cen christelipk besef,
dater i de geschiedenis toch een
heel diepe samenhang 1s tussen
alle mensen, die je met alleen
"We

begimnen allemaal by dezelfde

maar moct vertalen met
schepping en zipn allemaal op
Konimkrijk van
God’. Dat kan nog onpersoon-
Ik Iijken. Maar Smit heeft Jezus
uitdrukkelijpk

duid als het centrum van de ge-

weg naar het

Christus aange-
schiedenis. Met behulp van die
bewuste passage van Paulus aan
de Romemen laat hiy zien, dat
dat eigenlijk ook het gehermn 1s
van wat hij ‘de eerste geschiede-
Dat er een soort een-
alles

bindt, omdat eigenlipk 1edereen

nis’ nocmt
/II'II/\/IIHII/ 5 4/// samen-
verbonden is met Jezus Christus
Christus 1s niet alleen voor de
IMENsSen gestorven e€n opgestaan,
maar Hip neemt hen a.h.w. met
71ich mee i z1pn neergang en
7ziin opgang. Van Hem gaat een
appel uit naar alle kanten, zelfs
mensen die Hem
Je kunt niet zeg-

‘Christus 1s het centrum van

naar die aan
voorbry leven
gen

de L;«\(hlull‘lll\ voorzover het

Er i1s een soort een-
heidsband, die alles

samenbindt, omdat
creenlyk redereen

verbonden 1s met Je-
2us Christus.

gaatom gelovige mensen en voor
andere mensen 1s hijp niet het
Nee
centtum van de heéle geschiede-

centrum.’ Christus 1s het

nis. Er 1s een soort mysuek-re-
ligieuze band, die de mensen ver-
bindt met Jezus Christus. Dat 1s
heel vitaal, persoonlijk en dyna-
misch
met de historisch kriusche me-
thode om de werkelijkheid te
onderzoeken, vergeet je dat. Dan

Maar zodra je bezig bent

1s de geschiedenis 1ets in het
verleden en wij staan hier. Dan
dreigt de geschiedenis uiteen te
vallen. Smit heett geprobeerd
met dit durdelijk bijbelse motet
rekening te houden 1 zijn ge-
schiedenistilosotie.

Smut wil de eenheid van de
geschiedenis dus ook aanneme-
litk maken voor andere - niet-
gelovige - Viaar
dat wel, als hy al by voorbaat

historic. kan
witgaat van de waarheid van de
bijbelse boodsc /m/)/

Waarom zou dat niet kunnen?
Smit wil in zyn hlosolie aan-
dachtviagen voor de cenherd van
de geschiedenis. Hip wil dee een-

(vervolg op pagina 7)



(vervolg van pagina 2)

hed niet als een soort bijbelse
pro memorie post laten liggen.
Nee, hipverdiskonteertdie in zipn
filosofie en maakt haar bespreek-
baar. Misschien 1s het te veel
gezegd, dat hijp haar aannemelnk

wil maken of - nog krasser - dat

sin-cigen-geschiedenis’ los. Dan
voelt hiy zich betrokken biy alle
mensen - de wereldgeschiede-
nis. Theorensch kan hip dat niet
meer durdelnk maken. Fr zicduas
cigenhijk een lakune, cen diskre-
pantie tussen wat hijp vanuit zipn

Daarmee bewijs je je

cigen visie niet, maar

1e doet wel een appel op de ander. Dat s
het waardevolle van christelijke filosofie.

hi) haar wil bewijzen to.v. niet-
oclovige medemensen. Die reali-
teit van het met-Christus-zijn,
dat 1s niet zo maar doorzichtig
te maken voor
kennen.

mensen die het
Maan

andere kant is het wel goed, dat

zelt nmiet aan de
cen christen probeert daarvan
toch zoveel mogelijk boven talel
te kiyjgen. In die zin kun je toch
wel een appel doen op mensen,
die dit geloot niet delen. Het s
toch zeker waar, dat wiy) ons hier
in West-Europa ergens soliday
voelen met mensen aan de andere
kant van de aardbol? Als er din-
gen gebeuren in Latns Amerika
of Zuid Afrika of waar dan ook
waar wij grote moette mee heb-
ben, dan komen wij in het ge-
weer. Dan zeggen wij niet: "Dat
15 een andere geschiedents, daan
heb 1k niets mee van doen.” Zoals
we ook zeggen: "Wat de Hunnen
in het verleden hebben uitgevre-
ten en wat de Vandalen hebben
gedaan, dat 1s schandalig ge-
weest.” Eertpds ziyn er in Cen-
traal Az1é grote wreedheden ge-
pleegd door Djengiz Khan en de
rmen. Idem dito in Centraal
Amenka door de Azteken. Dan
zeggen we niet: 'Dat s een andere
geschiedenis, dat 1s niet min
pakkie-an.” Dusin de prakujk zie
je gewoon, en ik merk het ook
b1y de meest atheistische denker:
Op een bepaald ogenblik laat die

de  gedachte "1eder-mens-heeft-

filosotic beweert (‘elk mens heeft
1 eigen geschiedenis’, of ie-
kultuur 1s een kultua
apart’, of ‘de eenheid van de
mensherd 1s een mythe’) en aan
de andere kant de fertelijke ge-
dragingen en ervaringen van de

dere

mens. Fen christendenker zou
kunnen wijzen op dit soort dis-
krepanties. Je kunt dan zeggen:
Panwit min achtergrond kan 1k
aannemelifk maken, waarom
wi) ons betrokken weten biy heel
het wereldgebewren’. Je bouwt
dus niet vanuit jezell een bewijs
op. LFigenhjk de omgekeerde
weg: Je haakt in op een lakune,
cen onduidelijkherd 1in ander-
mans visie en je zegt: Vanuit
mijn visie kan ik daar iets tegen-
over stellen.” Daarmee bewiys je
je eigen visie natuurliyk niet,
maar je doet wel een appel op
de ander. Dat 1s ook het waar-
devolle van christelijke filosotie.
Wi bewijzen niet, dat het zo
moet z1n, als wij het zien, mam
wij zeggen wel: "Als je staat op
het standpunt van het geloot,
worden dingen je duidelijker,
waar je buiten de hichtkring van
het geloot eigenliyjk geen ant-
woord op hebt.”

Hoe hebtw Smat leven kennen?
Loen hip zich aan de Vine
Universitert aandiende als hoog-
leraar in de hilosohie van de ge-
schiedenis. Dat was i 1955, Tk

studeerde toen dus filosotie aan
de VU, Daarin werd 1k onder-
richt door twee
Niet door Dooyeweerd, want die
oal geen kolleges aan filosofie-
studenten. Het waren Vollenho-
ven en Zuidema. Smits kolleges
waren heel pakkend. De keuze
van hetonderwerp van het proef-
schrift, datik later schreel 1s dan
ook door hem ingegeven. Hi
heett een heel jaar lang uitslui-
tend over het historisme kolleges

hoogleraren.

gegeven en 1k was er helemaal
weg van. Smit had cen heel per-
soonlijke manier van kollege ge-
ven. Dat stellige, wat je bip Vol-
lenhoven aanuelt, vind je niet
bi) hem. En ook het kritische in
de 2in van hetan-diskussie-gaan
met andere denkers, wat je b
Zuidema vindt, had je nier b
Smit. Het gimg biy Smatallemaal
Hu
voortdurend vragen voor, waar-
op huy zelf ook met precies een

viagenderwis. legde ons

antwoord wist. Maar waarnaan
hij aan het zocken was. Tk was
natuurhyk zell ook aan het zoe-
ken. Dat gal je een sterk gevoel
van verwantschap. Die man was
met een soort speurtocht bezig.
En eigenliyk was het best span-
nend om mee e gaan op zo'n
ontdekkingsreis. In die zin heb
ik me altyd aangetrokken ge-
voeld tot de kolleges van Smit
en ook tot zipn vak, de tilosofie
van de geschiedenis,

Had
antwoorden?

Jawel, hiy had een ungespro-
ken visie over een aantal grond-
waarheden, die hij ergens uit de
Reformate, uit Augustinus, uit
de bijbel had opgediept. Dus als

Smuat  witeindelyk ook

het gaatom de vraag naar de aard
van heel deze werkelykhewd als
schepping van God. Of als het
gaat om de zin van het leven of
om de eenheid van de wereldge-
schiedenis. Daar had hij een uit-
gesproken visie op. Hijp was sterk

.l”r‘
tweedelingen. Zell had hiy zich
verdieptin de Rooms Katholicke
filosotie en theologie. Daar had

gekant  tegen mogelijke

hij steeds een tweedelhing aange-
troften tussen het natuurlnyke en
het bovennatuurhijke of tussen
het menselijke en het goddelijke
In de moderne filosotie vind je
ook vaak een tweedeling, biy-
voorbeeld tussen wat zinvol en
wat zinloos of absurd 1s. Als het
om dat soort grote vragen ging
had Smitsteeds cen uitgesproken
visie, waarin hip zich duidelyk
profileerde als een Reformato-
risch tilosool. Maar voor de na-
dere uitwerking kreeg je toch
meer vragen op tatel dan ant-
woorden.

Hetwas bepaald niet alleen maar
Het

onzekerheud. was ook een

houding van  bescheidenheid,
van mteresse en nievwsgieng
heid: "Wat hebben mensen te

vertellen?” Ook andere mensen
recht willen doen; bang zin dat
7e te snel 1 een hokje worden
gestopt. Dus proberen alles wat
je maar van iemand te
kunt komen boven tatel te halen.
Voor Smit was wijsgertg onder-

weten

rock crgenlyk een gigantische
opgave: Aftasten, wat al die men-
sen gezegd hadden en hoe waar-
devol dat was. Hip was een open
figuur, die nooit met vooropge-
zette meningen anderen wilde
benaderen, maar die iedereen een
kans wilde geven.

Maakte dat ook, dal iedereen
hem graag mocht?

Mensen die Smit goed kenden,
mochten hem graag, heel graag.
Kort geleden kreeg 1k nog een
briet van iemand uit het buiten-
land, die schreef: "Als 1k die ge-
schriften van Smit onder ogen
krijg. beset ik weer hoe sterk 1k
me met hem verbonden voel”
Aan de andere kant was er van

hemzelf uit alujd een bepaalde

Naam
Adres

Postkode en woonplaats

() J.D. Dengerink,
O M.C. Smit,

() H. Dooyeweerd,
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formatorische Wijshegeerte, Antwoordnummer 33, 3600 VB Maarssen)
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schroom. Hip was bepaald niet
cen joviale figuur. In zipn optre-
den zat een zekere verlegenherd.
Misschien had hiy daar zelt ook
last var. Hu trad de

mensen open en geinteresseerd

wel wat

tegemoet, vooral in
studie. Hij bloosde gauw. Zich-
sell presenteren en zijn mening
uitdragen: hij
mocilink. Dat was zijn stuel niet.
Hij was meer een onderzocker
die dingen uitzocht, dan een do-
cent die anderen ziyn mening zou
willen voorhouden. Dat lag hem
niet zo erg. Unteindelyk wist hij
dat op een briljante manier op
te lossen. Hip gebruikte een me-
die 1k tot dan toe niet
ontmoet had. Bip Vollenhoven
niet en ook niet bip Zuidema,
noch ergens anders. Hij doceerde

maar wn

dat vond heel

thode,

- als Sokrates - door vragen te
bespreken
met ons, z1jn studenten. Hij no-
digde ook graag studenten uit bij

stellen en vragen

hem thuis. Op zyn privatissimal
Daar werden allerler onderwer-
pen doorgesproken.

Wat is nu nog de betekenis en
de invloed van het werk van Prof
Snut?

Smit heeft voor min gevoel
cen grote betekenis gehad in de
meer persoonlijk steer binnen de
kring van de Vereniging voor
Calvimisusche Wijshegeerte. Met
name in de vele diskussies die er
gevoerd werden. Ja, hiy heeft een
cigen stempel gezet op ontwik-
kelingen binnen de vereniging.
Hij behoort ot de tweede gene-
ratie na Vollenhoven en Dooye-
Daartoe reken 1k miet al-
leen Zuidema, maar ook Van
Riessen, K.J. Popma en Mekkes.
Als je die tweede generate ver-
gelijkt met de 'vooruekkers’, dan
71e )e

weerd.

‘dynamusering’
van de filosofie. By Vollenhoven
en Dooyeweerd 1s Reformatoni-

cen sterke

sche Wiysbegeerte toch nog in

sterke  mate  struktuurtheorie,

Professor J. Klapwijk

zicht op de stukturen en de or-
deningen  van geschapen
werkelijkheid. By die tweede ge-
neratie,
dingen naar voren, waardoor ze
mij) en anderen aanspreken. Je
vindt dat

bij van Riessen, als hij aan-
dacht vraagt voor de geweldige
ontwikkelingen

de

komen allerler nieuwe

en o ontsporin-
gen an de kultwwr en an de tech-
niek.

by K.J. Popma, als hij aan-
dacht vraagt voor de machten
van het kwaad en de demonie in
de werkeliyykheud.

b1y Mekkes, als hij aandacht
viaagt voor de gang van de chris-
tenheid door de geschiedenis op
weg naar de grote toekomst: het
ritk van God dat komende s en
dat nadenken
moct bepalen. Dat dynamische
vind je voor mun gevoel ook
weer terug
-b1) M.C.. Smit, als hij aandacht
viaagt voor het geschiedenis-ka-
rakter van de werkelifkheid. Op
de achtergrond van die werke-
Inykheid, zoals wiy die beleven,
staat voor hem net als brj Dooye-
weerd en Vollenhoven, uiteinde-
Ink God i ziyn scheppings-
Maar die  geschapen
werkelykherd 1s biyp Smit
route’.

ons filosolisch

lrouw.

‘en

Smit 1s gegrepen door het ge-
schiedeniskarakter van de werke-
Iykheid. De  werkelykheid 1s

gcen statische orde! Smit is een
exponent  geworden die
tweede generatie binnen de vere-
niging, geen viede mee
had, dat hlosotie de kosmos al-
maar duidde
teerde 1n termen
strukturen’ en
strukturen’.
laten zien,

van
die e
leen en
van
‘individualiteits-
Men  probeerde te
dat er met alleen een
geweldige vaart, maar ook drei-
gende ontwikkelingen in kul-
tuur en samenleving te bespeu-
ren zijn.

mnterpre-
‘modale

Heeft Snut op alle wijsgeren
binnen de beweging zo'ninvloed
oehad?

Nee niet. Jongeren in
onze vereniging gaan veel terug
naar Dooyeweerd, omdat die zijn
gedachten diepgaand heeft uit-
cengezet en voortretfelijk heeft
cedokumenteerd.  Toch  heeft
ook de tweede generate veel te
reggen, maar door bepaalde om-
standigheden 1s aan die inbreng

zeker

te weinig aandacht geschonken.

wat de precieze strekking 1s van
die eerste geschiedenis, en in
hoeverre een dergelijke zegswijze
Naar het mi
voorkomt heeft binnen de vere-
niging met Mckkes een
behoorlijke atfiniteit met Smat,
hoewel Mekkes
moeite heeft gehad met de ter-
minologie van Smit. Ik weet ook
nict, of die terminologie nu de
steen der wijzen is. Je kunt wat
Smit wilde zeggen ook anders
witdriukken dan met 'de eerste en
de tweede geschiedenis’. Smit
heeft soms zelt ook even geaar-
zeld, of hij hetin deze uitdagende
bewoordingen moest gieten. De
gedachte, dat heel deze werke-
litkheid dynamaek is enwiteinde-
Lok net
van maar
fundamenteel op weg is naar een
Messiaanse toekomst, is ook bij
Mekkes sterk aanwezig. Trou-
wens alle denkers binnen de vere-
niging zullen moeite hebben met
de gedachte, die tegenwoordig zo

aanvaardbaar is.

name

misschien wel

zit aan een soort

wetsorde,

vast
statische

Men probeerde te laten
ecen geweldige vaart,

zien, dat er niet alleen
maar ook dreigende

ontwikkelingen in kultuur en samenleving

te bespeuren zin.

Zeker, Van Riessen heeft aan de
weg  getmmerd. Ook  Popma
heeft zich niet onbetuigd gela-
ten. Maar Zuidema hield net 1ets
te veel van de polemiek. Mekkes
schreef net 1ets te moetlijpk. Smit
schreel  net 1ets te  weinig.
Daarom ben ik heel blij met dit
boek van de hand van Smit, al
heb 1k het behoorlijk moeten
bewerken.

In hoeverre wordt die gedac hte
van de eerste en tweede geschie-

denis door anderen overgeno-

men?

We moeten met elkaar nagaan,

gangbaar 1s 1n de filosotie. De
gedachte die verkocht wordt als
situationisme: de geschiedenis
valt uiteen in een grote opeen-
hoping van situaties, waar geen
kontinuiteit in 1s. Binnen de
vereniging staat men met Smit
voor de eenheid van de geschie-
denis. En de vraag 1s natuurlijk:
'Hoe breng je die eenheid op
verantwoorde wijze in formule?’
Ik weet niet precies hoe men
uiteindelijk zal oordelen over de
vraag of je inderdaad mag spre-
ken van een ‘eerste geschiedenis’.
Maar persoonlijk vind 1k het een
belangrijke stap voorwaarts.
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